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A ARQUEOLOGIA DE MICHEL FOUCAULT COMO PROCEDIMENTO
FILOSOFICO DE PESQUISA

MICHEL FOUCAULT’S ARCHEOLOGY AS A PHILOSOPHICAL RESEARCH
PROCEDURE
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Resumo: Analiso o pensamento arqueoldgico de Michel Foucault como base tecrica e procedimental para a minha
contribuigdo ao presente dossié. Circunstancio o seguinte problema: de que modo o pensamento arqueoldgico de Michel
Foucault pode ser compreendido como um procedimento filosofico de pesquisa? A formagdo e prdtica discursiva sGo
nogdes chave para a compreensdo conceitual, tedrica e procedimental como um jogo complexo de relagdes, que também
relegam outros modos de dizer a verdade no tempo. A minha hipdtese é que o modo descontinuo de analisar o discurso
abarca uma problematizagdo filoséfica quando investiga a histdria, possibilitando tornar visiveis temas, objetos e conceitos
tidos como periféricos pela historiografia filosofica. Em sintese, podemos com Michel Foucault pensar filosoficamente ao
praticarmos a investigagdo histérica como diagndstico de descontinuidade no tempo presente.
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a diagnosis of discontinuity in the present time.
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Introdugao

Tematizo o pensamento arqueoldgico de Michel Foucault no presente artigo, como
contribui¢do para o campo discursivo do dossié Linguagens, discursos e prdticas de ensino, da
Revista Humanidades & Inovacdo. Tomo como principal referéncia o livro A arqueologia do saber
[1969] (2008)%, ja que nele o pensador francés procurar especificar o procedimento de analise do
discurso e da histéria empregado em suas pesquisas anteriores: Historia da loucura [1961] (2005a),
Nascimento da clinica [1963] (2013) e As palavras e as coisas [1966] (2007)%. Muito embora tais
escritos tomem por objeto a loucura, suas transformaces com a clinica médica e o levante das
chamadas ciéncias humanas, destacam, principalmente, um diferente procedimento de analisar as
verdades e os saberes constituidos pelo — e no - homem historicamente.

Ndo diferente de seus escritos, Michel Foucault caracteriza-se como um pensador
dificilmente classificavel. No momento, afirmo que boa parte de suas reflexdes estabeleceram um
esteio entre areas como a filosofia e a historia. Dessa relagdo tateante, emoldura-se o problema ora
investigado: de que modo o pensamento arqueoldgico de Michel Foucault pode ser compreendido
como um procedimento filoséfico de pesquisa? Vale mencionar que nao pretendo fundamentar as
naturezas dos campos “filosofia” e “histdria” para este pensador, mas sim analisar em que medida
pode haver uma reflexdo filosofica quando investiga a formagdo dos saberes na histéria, tomando
nota de ambas as areas em sua trajetdria de pensamento.

Embora A arqueologia do saber caracterize-se como uma explicitagdo metodoldgica de
pesquisas realizadas anteriormente, a minha hipdtese é que ela abarca uma problematizacdo
filosofica acerca da formacdo discursiva pelo campo da descontinuidade histdrica. A medida
que vasculha os indicios documentais, Foucault questiona determinadas categorias analiticas e
empiricas previamente admitidas e parece ndo privilegiar a compreensdo meramente conceitual
da verdade, mas possibilita identificar as condi¢des para que novos — ou antigos - saberes fossem
produzidos historicamente. Dessa relacdo, enfoca a formacdo da loucura e das ciéncias humanas
em suas primeiras obras com a finalidade de mostrar de quais formas todo saber deslegitima outros
modos de compreensdo da realidade.

O objetivo geral de tal artigo é o aprofundamento tedrico e metodoldgico do pensamento
arqueoldgico de Michel Foucault. Nesse intento, a obra fundamental para o meu percurso serd a
prépria Arqueologia do Saber, além de outros escritos foucaultianos e também da interpretacdo
de alguns comentadores pormenorizados no curso do texto. A escolha deste livro como referéncia
principal deve-se ao rigor analitico que o filésofo emprega ao explicitar o caminho seguido em
investigacdes anteriores.

Embora possamos abordar A arqueologia de multiplos sentidos, enfatizarei dois objetivos
especificos que seguem de como o tratarei. O primeiro procura compreender por quais caminhos o
pensamento arqueoldgico promove uma reflexdo tedrica e também procedimental singular quando
enfoca a formacdo discursiva. O segundo pretende verificar a hipdtese de pesquisa levantada, qual
seja, se a descontinuidade histdrica possibilita um modo de analisar filosoficamente a formacao
discursiva.

Se, por um lado, A arqueologia do saber procura sistematizar o procedimento empregado
por Foucault até o momento, por outro lado, ndo podemos conceber este caminho enquanto um
pensamento sistematico e acabado. Na Introdugdo dessa obra, Foucault exp&e as fronteiras ainda
tateantes de seu procedimento:

A cada instante, ele [0 texto] se distancia, estabelece suas
medidas de umlado e de outro, tateiaem dire¢do a seus limites,
se choca com o que ndo quer dizer, cava fossos para definir

1 Mencionadas pela primeira vez no texto, os colchetes se referem ao ano de publicagdo da obra e os parénteses
ao ano da tradugdo utilizada. Manterei o mesmo formato para citagdes de demais livros do autor, posteriormente.
2 Embora um livro com o fim de precisar melhor as categorias da analise arqueoldgica ja havia sido prometido no
prefacio de As palavras e as coisas, A arqueologia do saber tem origem a partir de dois textos escritos em 1968, que
foram respostas a questdes formuladas por professores e alunos da Ecole Normale Supérieure de Paris a Foucault.
Sdo eles Resposta a uma questdo e Sobre a Arqueologia das Ciéncias. Resposta ao Circulo de Epistemologia, que
constam em Ditos e Escritos Il (2005b).
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seu proprio caminho. A cada instante, denuncia a confusdo
possivel. Declina sua identidade, ndo sem dizer previamente:
ndo sou isto nem aquilo. N3o se trata de uma critica, na maior
parte do tempo; nem de uma maneira de dizer que todo
mundo se enganou a torto e a direito; mas sim de definir uma
posigdo singular pela exterioridade de suas vizinhangas; mais
do que querer reduzir os outros ao siléncio, fingindo que seu
propdsito é vao — tentar definir esse espago branco de onde
falo, e que toma forma, lentamente, em um discurso que sinto
como tdo precario, tdo incerto ainda (FOUCAULT, 2008, p. 19).

Issoimplica que algumas de suas estratégias analiticas e empiricas ganhardo outra roupagem
em obras posteriores®. Muito embora reconhegamos este pensamento que se (re)faz como modo
de vida, em rarissimas ocasioes incidirei a minha andlise em obras posteriores a Arqueologia,
tomando nota do recorte de tal artigo, mas também pelo desafio em cartografar o pensamento de
Foucault como modo linear de vida.

Gostaria que este trabalho fosse lido para além de uma mera exegese de texto. Em suas
reescritas procurei fazer dele um ensaio de pensamento, participe da intui¢do filosofica, experiéncia
possivel enquanto um exercicio de liberdade, em que se almeja mais o aprendizado de modos de
pensar que a enunciacdo de verdades exegéticas. Que ndo me escape de assumir a primeira pessoa.

A Formagao Discursiva

A Arqueologia do saber ndo pode ser entendida como um livro essencialmente sistémico,
com um método de analise rigorosamente definido. Alfredo Veiga-Neto (2004, p. 44 e 45) o define
como uma longa estratégia reflexiva na seguinte passagem: “Nao se trata de um livro tedrico e, nem
mesmo, de um todo afirmativo, mas tdo somente de uma exploragdo de possibilidades. Na medida
em que esta inteiramente escrito no condicional, ela acaba funcionando como uma longa estratégia
reflexiva”. O préprio Foucault diz ter escrito esse livro com o fim de estabelecer regras para si
mesmo, a medida que as pessoas pareciam ndo compreender bem o que dizia em As palavras e as
coisas. (FOUCAULT, 2006, p. 93).

Ela ndo é uma histdria das ideias, refém de um postulado antropologista, que a obriga a
ser ostensiva ou disfarcadamente continuista. (LECOURT, 1996, p. 46). Nem se pretende explicar,
interpretar ou dizer o que o enunciado “realmente quis dizer” — joguete de expressdes tdo comuns
para o estruturalismo. Tampouco a arqueologia é um estudo gramatical, I6gico ou psicoldgico sobre
como os discursos foram constituidos em um determinado tempo, sobre um determinado tema,
por determinados sujeitos.

Lecourt (1966) aponta trés categorias de pensamento que a arqueologia foucaultiana tem
de abdicar se o seu objetivo é fugir a qualquer forma tradicional de andlise. Lecourt as discrimina
como a génese, a continuidade, a totalizagdo:

Génese: todas as ‘regides’ do saber sdo referidas, como
sua origem a unidade de um sujeito individual ou coletivo.
Continuidade: a unidade da origem tem como correlato
necessario a homogeneidade do desenvolvimento.
Totalizagdio: a unidade da origem tem como correlato
necessario a homogeneidade das partes. Tudo é coerente, mas
ndo pode, segundo Foucault, produzir uma histéria verdadeira
(LECOURT, 1996, p. 46).

3 Um claro exemplo disso é a nogdo de pratica. De um ponto de vista discursivo, representa um dominio de analise
acerca da episteme, que se configura principalmente na fase arqueoldgica. Posteriormente, amplia-se enquanto
discursividade e ndo discursividade ao analisar os dispositivos. Intuo que essa interdiscursividade ja se encontra
presente como estratégia de pesquisa em obras como Histdria da Loucura, e mais decisivamente, em As palavras
e as coisas. Contudo, sera melhor elaborada em outros textos, sobretudo os que se reinem no que a edigdo
brasileira intitulou Ditos e Escritos I.
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Por isso, Foucault propde que os documentos analisados sejam entendidos como
monumentos. Desse modo, ndo se pode mais olhar para o documento histérico como uma matéria
inerte a partir da qual se pode reconstituir o que os homens fizeram ou disseram.

Machado (2009) entende que tratar os documentos histéricos como monumentos é
considera-los em seu nivel préprio, sem a ideia de origem que se remete sempre a outra coisa,
mas na materialidade que os caracteriza. Cumpre referenciar a passagem desse comentador, que
melhor o define:

Ela procura determinar as condices de existéncia do
discurso tomado como acontecimento em relacdo a outros
acontecimentos, discursivos ou ndo. Isso significa dizer que a
arqueologia analisa os discursos como praticas que obedecem
a regras de formacdo: dos objetos, dos modos de enunciacao,
dos conceitos e dos temas e teorias (...). Analisar as regras de
formacdo do discurso é estabelecer o tipo de positividade
que os caracteriza. E essa positividade é a positividade de um
saber e ndo de uma ciéncia. Quando a arqueologia descreve
uma “formacdo discursiva”, determinando em seus quatro
niveis suas regras de formacdo, aquilo que esta sendo definido
é um saber (MACHADO, 2009, p. 154).

N&o sé se define um saber, mas se pretende compreender quais foram as condi¢Oes para
gue um determinado saber — e ndo outro — pode surgir e se transformar na histdria.

Em uma instigante passagem de sua entrevista com Roger Pol-Droit, Foucault precisa o
problema arqueoldgico da detecgdo do saber:

Existiu um funcionamento muito antigo de todo o sistema
de saber em sua oposicdo ou sua independéncia em relagdo
ao poder [Em especifico na Grécia, a renlincia do poder
possibilitaria a contemplagdo da verdade]. Hoje em dia, ao
contrario, o que se questiona é a posicdo dos intelectuais e dos
sabios na sociedade, nos sistema de producdo, nos sistemas
politicos. O saber aparece ligado, em profundidade, atoda uma
série de efeitos de poder. A arqueologia é, essencialmente,
esta deteccdo (FOUCAULT, 2006, p. 94).

Em dltima instancia, investigar uma formacao discursiva permitird modos de compreender a
relacdo entre saberes e poderes que legitimaram novos objetos e realidades de pesquisa.

Ainda que n3o seja facil a compreensao da especificidade da Arqueologia, Esther Diaz* (apud
VEIGA-NETO, 2004, p. 50) compara a leitura arqueoldgica como a andlise de um iceberg. Assim
como o iceberg so revela para fora d’agua uma minima parte do seu volume, devemos investigar
de baixo para cima a sua grande parte encoberta. O objeto estd submerso, sustentando o visivel
do iceberg. Cumpre descobrir, abaixo das aguas, os enunciados ndo escondidos, mas também ndo
visiveis que formaram o discurso.

Dizer que o enunciado ndo se encontra escondido é afirmar que nao ha nele uma origem
eterna e secretamente oculta. Por outro lado, concebermos o enunciado como ndo visivel indica
gue ndo se encontra como uma unidade qualquer ao lado das outras, tampouco estando acima ou
abaixo (por exemplo, das frases, proposicdes, enunciacdo, speech acts, etc). E preciso experimentar
escava-lo, verticalmente - de baixo para cima - avancando as camadas do terreno, as dobras, as
falhas, descobrindo nisso a que 0 homem intitulou de verdade histérica nas relagdes descontinuas
de discursos que a sustentou, muitas vezes ja esquecidos, dispersos, transformados em outra coisa
totalmente diferente das que eram no passado.

Fiel a conceitografia foucaultiana, Luiz Orlandi especifica esse modo diferente de olhar para
a historia enunciativa:

4 Referéncia do livro em: DIAZ, E. La filosofia de Michel Foucault. Buenos Aires: Biblos. 1995.
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Foucault sugere ‘uma certa conversao do olhar e da atitude’
para que se possa ‘reconhecer’ o enunciado e ‘considera-loem
si mesmo’ enquanto algo ‘investido’ nessas unidades, sejam
elas frases e proposigBes ou ‘listas’, ‘séries casuais’, ‘quadros’,
etc. O acesso a essa ‘quase invisibilidade’ do enunciado se da
quando, no exame da linguagem, por exemplo, se suspende
tanto o ponto de vista do ‘significado’ quanto o ponto de vista
do ‘significante’, para se prestar atengdo as relagdes com ‘os
dominios de objetos e de sujeitos possiveis’ e as ‘relagdes
com outras formulagbes e reutilizagdes eventuais. Uma
nova maneira de ver se imp0de, visto que o nivel enunciativo,
por encontrar-se ‘suposto por todas as outras andlises da
linguagem’, é sempre ‘neutralizado’ e mantido, assim, em sua
quase invisibilidade (ORLANDI, 1996, p. 18).

Esse questionamento da ideia de continuidade na histdria foi possivel, pois as pesquisas
anteriores demonstraram que os saberes que constituiram o sujeito em sua histéria demarcaram
transformagdes e rupturas®. Alfredo Veiga-Neto (2004, p. 50) entende que ha uma dissonancia entre
0 pensamento e a realidade porque, “numa perspectiva pos-estruturalista isso que chamamos
realidade ndo é um dado externo a ser acessado pela razdo, mas é, sim, o resultado de uma
construgdo interessada”. Por isso, a arqueologia pretende investigar as condi¢des que possibilitaram
o surgimento e a transformagdo dos saberes.

A pesquisa acerca desses mesmos saberes exige que se tenha uma formulagdo tedrica
prépria. Dai a ideia foucaultiana de descrever essas dispersoes,

de pesquisar se entre esses elementos, que seguramente nao
se organizam como um edificio progressivamente dedutivo,
nem como um livro sem medida que se escreveria, pouco a
pouco, através do tempo, nem como a obra de um sujeito
coletivo, ndo se poderia detectar uma regularidade: uma
ordem em seu aparecimento sucessivo, correlagdes em
sua simultaneidade, posi¢des assinaldveis em um espago
comum, funcionamento reciproco, transformagdes ligadas e
hierarquizadas (FOUCAULT, 2008, p. 42).

Desse modo, A arqueologia do saber trata da andlise dos discursos para descrever
uma dispersdo. O seu objetivo é procurar estabelecer regularidades que funcionem como lei
da dispersdo, ou formar sistemas de dispersdo entre os elementos do discurso como forma de
regularidade (MACHADO, 2009).

Toda dispersdo que estiver sujeita as mesmas regras que formaram um saber pode ser
entendida como formagdo discursiva®. A luz do entendimento foucaultiano:

No caso em que se puder descrever, em um certo nimero
de enunciados, semelhante sistema de dispersao, e no caso
em que entre os objetos, os tipos de enunciagao, os conceitos,
as escolhas tematicas, se puder definir uma regularidade
(uma ordem, correlagBes, posicdes e funcionamentos,
transformacdes), diremos, por convencdo, que se trata de
uma formacdo discursivaz (FOUCAULT, 2008, p. 43).

5 Referéncia especifica aos livros Histdria da Loucura, O nascimento da clinica e As palavras e as coisas, em que
Foucault repensa a conceitografia e andlise histérica que era feita pela Ecole de Analis e pela prépria filosofia da
histéria hegeliana. A partir dessas pesquisas, hd a suspensdo de “o destino da racionalidade da teleologia das
ciéncias, o longo trabalho continuo do pensamento através do tempo, o despertar e o progresso da consciéncia,
sua perpétua retomada para si mesma, o0 movimento inacabado, mas ininterrupto das totaliza¢des, o retorno a
uma origem sempre aberta e, finalmente, a tematica histérico-transcedental” (FOUCAULT, 2008, p. 44).

6 A medida que Foucault postula essa estratégia conceitual, evita palavras demasiado carregadas de principios
e consequéncias, tais como “ciéncia”, “ideologia”, “teoria” ou “dominio de objetividade”, todas elas inadequadas
para designar a dispersdo de enunciados a que se pretende o filésofo francés.
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Para existir uma regularidade discursiva é preciso haver regras de formagdo. Foucault as
define como duas formas de condiges. As primeiras sdo as “condi¢des a que estdo submetidos os
elementos dessa repartigdo (objetos, modalidade de enunciacdo, conceitos, escolhas tematicas)”
(FOUCAULT, 2008, p. 43), bem como as “condi¢des de existéncia (mas também de coexisténcia,
de manutengdo, de modificacdo e de desaparecimento) em uma dada reparti¢do discursiva”
(FOUCAULT, 2008, p. 43).

Com isso podemos afirmar trés coisas: a primeira indica que demarcaremos a formacao
de determinado discurso se formos capazes de descrever as regras especificas segundo as quais
foram formados objetos, enunciagdes, conceitos, op¢des tedricas. A segunda é que as regras -
como condigdo para a descri¢dao de uma formagdo discursiva - sé podem existir enquanto relagdes.
Machado (2009, p. 148) afirma que “sdo as relagdes entre objetos, entre tipos enunciativos, entre
conceitos e entre estratégias que possibilitam a passagem da dispersdo a regularidade”.

A terceira, embora implicita, anuncia que se hd unidade nessa descri¢do, ela ndo estd na
coeréncia visivel e horizontal dos elementos formados, mas se encontra no préprio sistema que
torna possivel e rege a sua formagdo. Deve ser procurada no proprio discurso e ndo anterior ou
posterior ao enunciado. Desse modo, Machado (2009, p. 153) complementa: “A arqueologia ndo se
interessa pelos discursos possiveis, discursos para os quais se estabelecem principios de verdade ou
de validade a serem realizados; ela estuda os discursos reais, efetivamente pronunciados, existentes
como materialidade”.

Ainda que as regras de formagéo discursiva sejam definidas e especificadas previamente,
contudo, Foucault se coloca um novo feixe de perguntas sobre a sua unidade:

Como afirmar que individualizamos bem conjuntos discursivos,
se, por trds da multiplicidade aparentemente irredutivel dos
objetos, enunciagOes, conceitos e escolhas, utilizamos, de
maneira bastante temeraria, uma massa de elementos que
ndo eram menos numerosos nem menos dispersos, mas
que, além disso, eram heterogéneos entre si? Se repartimos
todos esses elementos em quatro grupos distintos cujo modo
de articulagdo quase ndo foi definido? E em que sentido
podemos dizer que todos esses elementos descobertos por
tras dos objetos, enunciagbes, conceitos e estratégias dos
discursos asseguram a existéncia de conjuntos ndo menos
individualizaveis que obras e livros? (FOUCAULT, 2008, p.80).

Foucault (2008) formulara trés observagées e consequéncias’ sobre as formacgdes discursivas
e as regras que formulou para responder as perguntas levantadas. A primeira delas é que um
sistema de formagdo ndo “compreende somente a justaposicdo, a coexisténcia ou a interacdo de
elementos heterogéneos (instituicdes, técnicas, grupos sociais, organizagbes perceptivas, relacdes
entre discursos diversos)” (p- 80 e 81). Mas estabelece a relagdo pela prdtica discursiva. Ora, ndo se
fala aqui de uma atividade determinada que o sujeito pratica®.

Pratica discursiva

Prdtica assume um cardter singular e fundamental para a arqueologia. Foucault (2008,
p. 133) a define na seguinte passagem: “E um conjunto de regras anonimas, histdricas, sempre
determinadas no tempo e no espaco, que definiram, em uma dada época e para uma determinada
area social, econémica, geografica ou linguistica, as condi¢bes de exercicio da funcdo enunciativa”.
Desse modo, ha em todo discurso o conjunto dessas regras, que permitem a emissao do discurso.
N&o ha discurso fora do sistema de relagGes (anénimas, histdricas, sempre determinadas no tempo

7 O italico refere-se ao Capitulo 7 da Parte Il de A arqueologia, cujo nome é Observagdes e consequéncias, onde
se pode discutir as implicagdes das regras de formagao discursiva enquanto teoria.

8 Segue a passagem completa onde Foucault (2008) define o que ndo sdo praticas discursivas: “Ndo podemos
confundi-la com a operagdo expressiva pela qual um individuo formula uma ideia, um desejo, uma imagem; nem
com a atividade racional que pode ser acionada em um sistema de inferéncia; nem com a “competéncia” de um
sujeito falante, quando constrdi frases gramaticais” (p. 133).
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€ no espago) que o estruturam e constituem. Com efeito, as diferentes relagdes entre enunciados,
que constituem os diferentes niveis e sistema de um discurso, ndo sdo independentes uns dos
outros.

Existe, antes, um sistema vertical de dependéncias®, onde, especifica Foucault (2008, p.
81), “todas as posi¢des do sujeito, todos os tipos de coexisténcia entre os enunciados, todas as
estratégias discursivas ndo sdo igualmente possiveis, mas somente as que sdo autorizadas pelos
niveis anteriores”. Em resumo, diremos que essas dependéncias de niveis tornam-se possiveis a
medida que sdo previamente autorizadas pela prdtica discursiva admitida e, por fim, s6 a tal pratica
pode ainda transformar, reavivar ou excluir certos niveis futuros.

A segunda observagdo sobre as regras de formagdo dos discursos ressalta que o sistema
de formagdo reside no préprio discurso. Foucault (2008, p. 83) define sistema de formagéo como:

Um feixe complexo de relagdes que funcionam como regra:
ele prescreve o que deve ser correlacionado em uma pratica
discursiva, para que esta se refira a tal ou a tal objeto, para
que empregue tal ou tal enunciagdo, para que utilize tal ou
tal conceito, para que organize tal ou tal estratégia. Definir em
sua individualidade singular um sistema de formagdo &, assim,
caracterizar um discurso ou um grupo de enunciados pela
regularidade de uma praética.

Muito embora um sistema de regras tenha de ser colocado em prética para que tal objeto
se transforme, tal enunciagdo nova apareca, tal conceito se elabore ou tal estratégia se modifique,
ndo ha a formacdo de um outro discurso.

O sistema reside nas fronteiras do proprio discurso, nesse limite em que se definem as regras
especificas que fazem com que exista como tal. Por outro lado, ainda que o discurso seja 0 mesmo,
a sua formacdo reside em diversas séries espaco-temporais. Como dito por Foucault (2008, p. 83),
“ela determina uma regularidade prdpria de processos temporais; coloca o principio de articulacdo
entre uma série de acontecimentos discursivos e outras séries de acontecimentos, transformacdes,
mutacdes e processos”. E pura dispersdo entremeio aos tempos e aos espagos que, embora ainda
identificdveis e correlatos a formacao discursiva, séo amplos e variaveis.

A terceira observacdo afirma que os sistemas de formacdo ndo constituem a etapa final do
discurso, se entendemos por essa etapa um texto ou uma fala. Os sistemas de formacao discursiva
ndo sdo os estados terminais do discurso (pos-discursivos), mas sim as regularidades que tornam
possiveis as formas sistemdticas Ultimas. Tampouco esses sistemas sdo pré-discursivos. As regras
de formacdo nao fazem o movimento ascendente de ao pensamento extrair a conversa, ou de aos
caracteres graficos de um teclado de computador finalizarem com uma narracado textual. As regras
de formagdo permanecem na dimensdo propria do discurso.

Em suma, Foucault entende que um discurso pode ser individualizado a medida que
o entendemos como uma dispersdo formada por um conjunto de regras anénimas e historicas
gue possibilitam a funcdo enunciativa as suas transformacdes, destaque ou desaparecimento em
um tempo e um espago determinado. Nao ha justaposicdo nem autonomia absoluta no discurso,
mas relagbes que se exercem em um sistema vertical de dependéncia, fazendo um nivel sempre

9 Menciono integralmente os exemplos onde Foucault (2008) refere-se a esse sistema vertical de dependéncias:
Considerando-se, por exemplo, o sistema de formagdo que rege, no século XVIII, os objetos da histdria natural
(como individualidades portadoras de caracteres e por isso classificaveis; como elementos estruturais suscetiveis
de variagbes; como superficies visiveis e analisdveis; como campo de diferengas continuas e regulares), certas
modalidades de enunciagdo sdo excluidas (por exemplo, a decifracdo de signos), outras estdo implicitas (por
exemplo, a descrigdo segundo um cédigo determinado); da mesma forma, considerando-se as diferentes posi¢oes
que o sujeito do discurso pode ocupar (como sujeito que observa sem mediagdo instrumental, como sujeito que
tira da pluralidade perceptiva os Unicos elementos de estrutura, como sujeito que transcreve esses elementos
em um vocabulario codificado, etc), hd um certo nimero de coexisténcias entre os enunciados que sdo excluidas
(como, por exemplo, a reativagdo erudita do ja dito, ou o comentdrio exegético de um texto sacralizado); outras;
ao contrdrio, que sdo possiveis ou requeridas (com a integracdo de enunciados total ou parcialmente andlogos
em um quadro classificatério). Os niveis ndo sdo, pois, livres uns em relagdo aos outros, e ndo se desenvolvem
segundo uma autonomia sem limite: da diferenciagdo primaria dos objetos a formagdo das estratégias discursivas
existentes em toda uma hierarquia de relagGes (p. 81 e 82).
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depender do outro em sua formagdo, admitidos enquanto regras anonimas, histéricas e sempre
determinadas no tempo e espaco (prdtica discursiva).

Por outro lado, isso ndo infere que a andlise arqueoldgica, a medida que deve definir as
regras de formagdo dos objetos, das enunciagdes, dos conceitos e estratégias, ndo possa privilegiar
alguns desses niveis. Machado (2009) lembra que a exigéncia de andlise nem sempre foi a mesma
para Foucault:

No Nascimento da clinica, como a questdo importante eram
as modificagcGes que se efetuaram nos tipos de enunciagdo
do discurso médico, o estudo procurou, sobretudo, definir a
regularidade que presidia essas modificacdes. Ja As palavras
e as coisas privilegiou o estudo das regras de formacdo dos
conceitos, que se prestavam melhor a inter-relacdo dos
saberes que se pretendia realizar (MACHADO, 2009, p. 148 e
149).

Tomando nota da passagem de Machado, cumpre questionarmos: Mas que relagdes
estabelecem os tipos de enunciacdo do discurso médico com o nascimento da clinica? Ou ainda, que
saberes se pode constituir com o seu nascimento? Em esséncia, que relagdes se pode estabelecer
entre as formacdes discursivas e os dominios ndo discursivos (instituicdes, acontecimentos politicos,
préticas e processos econdémicos)?

Ainda que permanega nas fronteiras do discurso, a arqueologia ndo deve desconsiderar
os acontecimentos ndo-discursivos. Como analisa-los arqueologicamente? Foucault sugere um
caminho importante:

tais aproximagOes ndo tem por finalidade revelar grandes
continuidades culturais ou isolar mecanismos de causalidade.
Diante de um conjunto de fatos enunciativos, a arqueologia
ndo se questiona o que pode motiva-lo (estd é a pesquisa dos
contextos de formulacdo); ndo busca, tampouco, encontrar
o que neles se exprime (tarefa de uma hermenéutica)
(FOUCAULT, 2008, p. 183).

Com isso retornariamos ao registro da universalidade que o filésofo tanto custou a refutar. A
arqueologia pretende, por outro lado e por exemplo, descrever como e porque a pratica politica faz
parte das condi¢Oes de emergéncia, de insercdo e de funcionamento do discurso médico.

Nao ha, portanto, a busca causal sobre como as instituicdes, os acontecimentos politicos,
as praticas e processos econdmicos determinaram o sentido e a forma do discurso médico,
modificaram seus conceitos ou a estrutura tedrica da patologia, mas como o discurso médico,

como pratica que se dirige a um certo campo de objetos, que
se encontra nas mdos de um certo ndmero de individuos
estatutariamente designados, que tem, enfim, de exercer
certas fungdes na sociedade, se articula em préticas que
Ihe sdo exteriores e que ndo sdo de natureza discursiva’®

10 Foucault (2008, p. 184 e 185) exemplifica como a pratica politica faz parte das condi¢des de emergéncia, de
insercdo e de funcionamento do discurso médico na passagem a seguir, que, embora longa, merece ser citada
integralmente: essa relagdo pode ser assinalada em varios niveis. Inicialmente, no do recorte e da delimitagdo do
objeto médico: ndo, é claro, que a pratica politica, desde o século XIX, tenha imposto a medicina novos objetos
como as lesdes dos tecidos orgdnicos ou as correlagdes anatomofisioldgicas; mas ela abriu novos campos de
demarcagdo dos objetos médicos (tais como sdo constituidos pela massa da populagdo administrativamente
enquadrada e fiscalizada, avaliagdo segundo certas normas de vida e saude, analisada segundo formas de registro
documental e estatico; sdo constituidos, também, pelos grandes exércitos populares da época revolucionaria e
napolednica; com sua forma especifica e controle médico; sdo constituidos, ainda, pelas institui¢des de assisténcia
hospitalar que foram definidas, no final do século XVII e no inicio do século XIX, em fungdo das necessidades
econdmicas da época e da posicdo reciproca das classes sociais). Vemos aparecer também a pratica politica e
o discurso médico no status atribuido ao médico, que se torna o titular — ndo apenas privilegiado, mas quase
exclusivo — desse discurso, na forma de relagdo institucional que ele pode ter com o doente hospitalizado ou com
sua clientela particular, nas modalidades de ensino e de difusdo que sdo prescritas e autorizadas para esse saber.
Finalmente, podemos compreender tal relagdo na fungdo que é atribuida ao discurso médico, no papel que dele se
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(FOUCAULT, 2008, p. 185).

Enguanto que a “analise simbdlica” estabelece entre o discursivo e o ndo-discursivo uma
correspondéncia em que os reflexos se ddo nos dois sentidos e uma “andlise causal” procura
situar os modos como as prdaticas politicas e econ6micas determinaram a consciéncia dos homens
e influenciam diretamente os seus discursos, cabe a arqueologia descobrir formas especificas de
articulacdo, que sdo as condi¢des de emergéncia, de insercdo e de funcionamento sobre os quais
pode se articular uma formacado discursiva, andlise que procura nos proprios discursos um tipo
préprio de historicidade que definiu a existéncia e o funcionamento de uma pratica discursiva.

Entendo que a procura nos préprios discursos por um tipo particular de historicidade,
gue define a existéncia e o funcionamento de uma pratica discursiva, associa a identificacdo de
uma formagdo discursiva a descrigdo dos enunciados. Foucault afirma que a formacao discursiva
constitui grupos de enunciados, isto é:

Conjuntos de performances verbais que ndo estdo ligadas
entre si, no nivel das frases, por lagos gramaticais (sintaticos
ou semanticos); que ndo estdo ligados entre si, no nivel
das proposicbes, por lagos légicos (de coeréncia formal ou
encadeamentos conceituais); que tampouco estdo ligados, no
nivel das formulagdes, por lagos psicolégicos (seja a identidade
das formas de consciéncia, a constancia de mentalidades, ou a
reparticdo de um projeto; mas que estdo ligados no nivel dos
enunciados) (FOUCAULT, 2008, p. 131).

Os discursos sdo analisados no nivel do enunciado, e o que circunscreve, delimita e regula
um grupo de enunciados é uma formagdo discursiva.

Machado (2009, p. 152) lembra que ndo existe contragdo, mas sim correspondéncia entre
discurso e enunciado, “correspondéncia que se realiza entre os quatro tipos de regras de formacao
que caracterizam uma formacdo discursiva e as quatro relagdes que determinam o modo de
existéncia do enunciado”.

Por fim, Foucault (2008) enumera quatro proposi¢des acerca dessa relagdo: (1) A andlise
do enunciado e da formagdo discursiva sdo estabelecidas correlativamente. Quando demarcamos
as formagdes discursivas, o nivel especifico do enunciado revela-se. A medida que descrevemos
os enunciados somos conduzidos a individualizagdo das formagGes discursivas. (2) Desse modo, a
regularidade dos enunciados é definida pela prépria formagdo discursiva. (3) Com isso podemos
definir plenamente discurso:

Chamaremos discurso um conjunto de enunciados, na medida
em que se apoiem na mesma formacdo discursiva; ele ndo
forma uma unidade retdrica ou formal, indefinidamente
repetivel e cujo aparecimento ou utilizagdo poderiamos
assinalar (e explicar, se for o caso) na histdria; é constituido de
um numero limitado de enunciados para os quais podemos
definir um conjunto de condicdes de existéncia (FOUCAULT,
2008, p. 132-133).

Essa definicdo com embasamento no enunciado remodela o discurso como problema
histdrico. Ndo é ele constitutivo de formas ideais e intemporais que teria uma histdria prépria. O
problema nao consiste em saber como e por que ele pode emergir e tomar corpo num determinado
ponto do tempo. Enquanto enunciado, o discurso é

Fragmento de histdria, unidade e descontinuidade na prépria

requer, quando se trata de julgar individuos, tomar decisGes administrativas, dispor as normas de uma sociedade,
traduzir — para “resolvé-los” ou mascara-los — conflitos de outra ordem, apresentar modelos de tipo natural as
analises da sociedade e as praticas que lhe sdo pertinentes.
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histdria, que coloca o problema de seus préprios limites, de
seus cortes, de suas transformagles, dos moldes especificos
de sua temporalidade, e ndo de seu surgimento abrupto em
meio as cumplicidades do tempo (FOUCAULT, 2008, p. 133).

Com isso, prdtica discursiva pode ser precisada. Foucault (2008, p. 133) come¢a com uma
negativa: ndo se trata de uma “operagdo expressiva pela qual um individuo formula uma ideia, um
desejo, uma imagem; nem como a atividade racional que pode ser acionada em um sistema de
inferéncia; nem com a ‘competéncia’ de um sujeito falante, quando constrdi frases gramaticais”.
Trata-se, por outro lado e ainda a luz da concepgdo foucaultiana, de “um conjunto de regras
anbnimas, historicas, sempre determinadas no tempo e no espaco, que definiram, em uma dada
época e para uma determinada area social, econémica, geografica ou linguistica, as condi¢Ges
de exercicio da funcdo enunciativa” (FOUCAULT, 2008, p. 133) enquanto prdtica discursiva. Esse
‘conjunto de regras anénimas, histdricas, sempre determinadas no tempo e no espago’ a que
se referiu Foucault, define também as condicGes para a existéncia das func¢des do enunciado
(referencial, sujeito, campo associado e materialidade).

Dreyfus e Rabinow alertam que a teoria sobre as praticas discursivas é uma das mais
importantes, porém das menos desenvolvidas em A arqueologia. Afirmam os autores:

Qualquer teoria que afirma, por um lado, que a pratica
discursiva é autdbnoma, mas, ao mesmo tempo, pretende
mostrar que ‘a autonomia do discurso e sua especificidade
ndo lhe dao, no entanto, um estatuto da pura idealidade e
da total independéncia histérica’, deve explicar exatamente
como as relagdes discursivas interagem com as primarias
e secundarias. (...) Porém, Foucault, pouco discute isso na
Arqueologia do saber. Ele apenas assinala o problema dizendo
que ‘(...) o campo dos enunciados (...) ¢ um dominio pratico
que é auténomo (apesar de dependente) e que podemos
descrever em seu préprio nivel (embora seja necessario
articula-lo sobre outra coisa além de si mesmo)’ (DREYFUS;
RABINOW, 1995, p. 71).

Destacamos os elementos que formam a prdtica discursiva enquanto procedimento para
analisar o discurso: (a) A arqueologia pretende descrever o conjunto de enunciados — o que foi,
efetivamente, dito — que formam um discurso e essa formagdo da-se enquanto pratica discursiva.
(b) O enunciado depende de uma diversidade de fatores ndo discursivos, porém a andlise desses
enunciados nao se pode resumir ao “ndo discursivo”. Esse para-além do discurso apenas auxiliam
gue se encontre e estabeleca as regras da pratica discursiva.

(c) Ainda que o discurso se utilize de varios fatores (sociais, técnicos, institucionais,
econdmicos, etc.) que auxiliam a pratica discursiva, podemos afirmar que o discurso dita os termos
de sua dependéncia. Dreyfus e Rabinow (1995, p. 73) justificam essa passagem da seguinte forma:
“O discurso unifica todo o sistema de praticas, e que é apenas em termos desta unidade discursiva
que os vdrios fatores sociais, politicos, econémicos, tecnoldgicos e pedagdgicos se reunem e
funcionam de um modo coerente”. Portanto, a analise arqueoldgica deve se remeter no proprio
nivel discursivo — nem “pré-discursivo”, nem “pds-discursivo”.

Por fim, (d) A arqueologia tenta definir e descrever formas especificas de articulagao entre
as relagdes discursivas e as ndo-discursivas: logo, ndo ha uma forma estruturada e pré-definida
de andlise. O discurso é formado por enunciados. Ou melhor, de conjunto de enunciados que
provém de um mesmo sistema de formagdo. Isso possibilita uma regularidade maior, donde se
poderia nomear tais conjuntos como “discurso clinico”, “discurso econémico” ou ainda “discurso
psiquidtrico”, etc.

A arqueologia é uma modalidade de analise do discurso que, compreendendo sua formagdo
dispersa, ndo lhe confere um estatuto de verdade, mas o pensa como um feixe de relagbes entre
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discursos e instituigdes. Todo este empreendimento desloca a busca de uma unidade tematica
para a relagdo entre dispersGes enunciativas, formada por um conjunto de regras prdprias entre os
discursos, em nosso modo de questionar o tempo. Cabe ao arquedlogo, a medida que se depara
com o conjunto de enunciados, descobrir as suas formas de relagdes.

Problematica filosofica

Dediquei-me, no presente artigo, ao aprofundamento tedrico e procedimental do
pensamento arqueoldgico de Michel Foucault, tomando como referencial primeiro o seu livro
A arqueologia do saber [1969] (2008). Considerando que o prdprio pensador francés procurou
indicar e relacionar nessa obra a conceitografia utilizada em pesquisas anteriores, possibilitou-nos
o embasamento de questdes e do modo de proceder arqueologicamente, possibilitando um modo
filosofico de problematizar e investigar a histdria.

No decorrer da pesquisa, percebi que o modo como Foucault analisa o discurso permite
questionar a nossa interpretagao sobre um conceito. O enunciado e o discurso nao sdo definidos
enquanto categorias de pensamento, onde indicariamos a sua estrutura formal, remetendo-nos a
perguntas tais como “o que é o enunciado?” e “o que é o discurso?”. A procura por sua esséncia
ndo se pode restringir a mera exegese conceitual, mas determina que articulemos cada nogdo
em uma rede de relagdes, formada a medida que seus diferentes usos sao feitos. O movimento é
diferente porque visa a identificar suas condigdes de aparecimento, seus modos de repeti¢do e de
transformagdo que, por ventura, possibilitem uma existéncia intitulada ‘enunciado’ ou ‘discurso’.

Embora ndo seja este um modo que recorra as influéncias e ao legado da historiografia
canonica em filosofia, entendo que o modo de proceder foucaultiano encontra uma grande
relevancia filosofica porque coloca constantemente o pensamento a prova, reativando e relegando
hipoteses, recorrendo a intuigcdo oferecida pela propria reflexdo. Alids, o pensamento arqueoldgico
permite suspendermos o que consideramos por canone filosoéfico. No caso de A arqueologia do
saber, sistematizando teoricamente o que fizera em pesquisas anteriores, verificando em que
condigBes se ampara um método cujo nome se pode atribuir como ‘arqueoldgico’.

Apods essa trajetdria de escrita, acredito-me em melhores condiges para responder a
problemdtica sobre de que modo o pensamento arqueoldgico de Michel Foucault pode ser
compreendido como um procedimento de investigacdo filoséfica. Sem qualquer pretensdo de
fundamentar as naturezas de “filosofia” e de “histéria” para este pensador, o0 meu propésito foi
verificar como o pensamento arqueoldgico propicia um modo de reflexdo filoséfica quando
investiga a formacao e pratica discursiva.

Parto de uma consideracdo admitida por boa parte dos comentadores revisados (DIAZ, 1995;
DREYFUS; RABINOW, 1995; MACHADO 2009; MUCHAIL, 2004; VEYNE, 2011): embora Foucault e
suas tematicas sejam dificilmente classificdveis, podemos encontrar em seu pensamento o curso
de uma reflexao problematica sobre o tempo, sobre como nos relacionamentos com esse presente
que, inevitavelmente, ndo serd mais. Para expor suas ideias sobre o tempo, este pensador precisa
da histdria, incorrendo em um modo particular de se relacionar com a historia.

Em breves consideragdes, ndo podemos aferir que Foucault faz uma filosofia da histdria,
enquanto uma especulagao sobre o devir humano, como fez Hegel, Marx ou até mesmo Nietzsche.
Conquanto haja trabalhos seus de histéria da filosofia, sua preocupagdo estava longe de ser a
historiografia. Salma Tannus Muchail (2004) identifica um movimento diferente entre ambos os
saberes: “Foucault realiza um peculiar cruzamento entre a atividade do filésofo e a do historiador
na medida em que, diferentemente da prdtica filoséfica de pensar a histéria, pensa filosoficamente
a0 praticar a investigacdo histdrica” (p. 86).

Tal declaragdo permite compreendermos a arqueologia ndo como um método que visa
narrar os fatos no decurso de uma época, mas enquanto uma revisao das formacdes histdricas que
nos permite problematizar filosoficamente o presente: que condi¢des me sdo dadas para que eu
enuncie em meu proprio tempo? Este eu, para além de uma categoria universal, trata-se de um
conjunto de posi¢des singulares adotadas por parte de quem pode se falar, se ver, se ouvir, enfim, se
viver. Este presente nao é exatamente “melhor”, ou mais “aperfeicoado” que os antecedentes. Esta
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é a licdo que o questionamento da continuidade histdrica nos lega. Ndo ha progresso na histdria,
mas composicdes de forcas que se fazem e se desfazem, sem que dela seja possivel cravejar um fim.

0 arquedlogo é quem faz o diagndstico da descontinuidade. Sua fun¢ao é demarcar de quais
modos se tornearam os elementos heterogéneos no tempo. Para isso, ha que se demudar o modo
de ver, de sentir e de enunciar: Pouco pretende descrever como a verdade se constituiu, mas quais
foram as condigOes para que determinada época pudesse atribuir valores de certo e de errado para
as coisas. Desse modo, a grande ferramenta do arquedlogo enquanto pesquisador é o arquivo. Este
é composto por sistemas de enunciados que podem se repetir de modo singular. Em cada sistemas
ha regras préprias que possibilitard demarcar a individualizagdo de acontecimentos em uma escala
de tempo. O arquedlogo escava os arquivos na tentativa de identificar como essas repeti¢des
singulares conferiram novas relagdes (produgdo, manipulagdo, utilizagdo, transformagdo, troca,
combinagdo, recomposicao, destruigdo, etc.) em um tempo e em um lugar preciso.

Os discursos sdao compostos por um conjunto de enunciados, que dependem de um mesmo
sistema de formagdo. Disso se segue que tais discursos estdo para além de estruturas sistémicas,
formam uma regularidade maior, constituida por esse complexo jogo de regularidades préprias
entre enunciados, por sua vez. Compreender a formacdo discursiva como investigagao arqueoldgica
é encarar a verdade ndo como um desenvolvimento feito pelo homem ha milénios, oriundo de leis
do pensamento, a partir de circunstancias determinadas, mas como um jogo mais complexo de
relagdes, que também relegaram outros modos de dizer a verdade no tempo.

Depois de tecer consideragdes ao problema de pesquisa, verifico afirmativamente a hipdtese
levantada. Considero que a arqueologia de Michel Foucault possibilita uma maneira filoséfica de
analisar aformagao do discurso porque mostra que ndo existem objetos naturais, cientificamente ou
historicamente neutros, mas que tais discursos sao produtos de praticas, como “conjunto de regras
andnimas, historicas, sempre determinadas no tempo e no espago, que definiram, em uma dada
época e para uma determinada area social, econdmica, geografica ou linguistica, as condi¢des de
exercicio da fungdo enunciativa” (FOUCAULT, 2008, p. 133)™. A problematizagdo filosofica consiste
em escavar os discursos a fim de desnudar as praticas que nomearam tal ou qual objeto, conceitos,
temdrios e demais redes de relagdes tidas como verdadeiras. A filosofia aqui pode ser entendida
como a atividade de descontinuar o que antes era tido como continuo, universal, coerente.

A titulo de exemplo, Foucault mostrou que a loucura existe como objeto em e por uma
pratica discursiva. Isso altera significativamente a maneira como vemos e enunciamos o louco. A
histéria da loucura apontou que o objeto intitulado “loucura” nao é uniforme, cuja esséncia foi
sempre a mesma, mas recortado por verdades mdltiplas, historicamente produzidas e variadas.

O modo de fazer histéria em Foucault permite uma reflexao filoséfica porque desnaturaliza
a ideia de continuidade na formagdo dos objetos, como exemplifica Salma Muchail:

A hospitalizagdo individualizada do louco nos hospitais
comuns, durante a ldade Cldssica, ndo foi avango rumo
a Modernidade, mas o residuo ainda de uma percepcdo
medieval e renascentista em que a individualidade do louco
era de algum modo reconhecida, ainda que vagamente. [...]
Ora, uma leitura histdrica simplista veria na hospitalizacdo
comum os indicios de uma espécie de progresso rumo a
Modernidade (MUCHAIL, 2004, p. 47).

Em suma, o arquedlogo investiga os rastros deixados pelos arquivos com o fim de demarcar
quais conjuntos de relacdes permitiram a emergéncia de novos objetos.

Dito isso, a arqueologia foucaultiana como procedimento filoséfico de pesquisa desloca
profundamente a minha percepcdo e modo de investigar a realidade. Tem me permitido
compreender de outra maneira o trabalho filoséfico porque Foucault problematiza os pressupostos

11 A definigdo apresentada na Arqueologia contempla mais a nogdo de prética enquanto discurso. Conhego a
amplitude desta nogdo para a conceitografia foucaultiana. Decidi, porém, ndo me enveredar no entremeio entre
as praticas discursivas e ndo discursivas, que tende a caracterizar as instituigcdes e os dispositivos, haja visto que o
meu enfoque é a etapa arqueoldgica, itinerdrio em que as relagdes de saber se evidenciam mais que uma analitica
do poder.

44

Revista Humanidades e Inovagdo - ISSN 2358-8322 - Palmas - TO -v.10, n.11



Humanidades

&’ Inovacao

sobre um objeto de pesquisa quando privilegia temas tidos como periféricos pela tradigdo candnica
(loucura, doenga, sexualidade, medicina, etc.), mas que nos afetam hodiernamente. Nado elege
como referenciais tedricos a leitura dos filésofos classicos, ao passo que a conceitografia filoséfica
encontra-se latente em suas obras.

A compreensdo arqueoldgica justifica-se também no campo historiografico, pois questiona
os modos totalizantes de narrar a histdria, promovendo o deslocamento de uma razdo progressista,
para as praticas de escavagdo sob a dispersao enunciativa. Desnaturaliza a escolha de objetos
de pesquisa para o historiador, ja que encontrara um campo de alta densidade para a andlise
historiografica quando investiga a loucura, por exemplo. Ndo menos importante, dilui categorias
evidentes como “influéncia” e “origem”, atendo-se aos arquivos que o permitem fazer uma analise
de acontecimentos dispersos.

Tendo aprofundado tedrica e metodologicamente a reflexdo arqueoldgica nesse dossié,
tal escritura promoveu em mim uma profunda reflexdo sobre a maneira de investigar a filosofia,
mostrando que as pesquisas nesse campo ndo precisam se restringir a pura exegese de texto ou
a especificagdo conceitual sobre determinado autor. Procurei fazer desta escrita um exercicio para
pensar filosoficamente com Michel Foucault a sua Arqueologia; que esta experiéncia se faga como
um pensamento sem morada, que se fez, refaz e se fara enquanto exercicio de vida. Um modo de
existir, enfim.
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